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Ablauf

TOP 1)BegrufRung durch AK-Sprecher, Vorstellung der Agemda Tagesziele
TOP 2)Vortrage
»Herausforderungen beim Testen variantenreichete8ys in der Praxis” (Danilo Beuche, pure-
systems GmbH), ,Modellbasiertes Testen von Prothiktl“ (Georgi Markov, Siemens AG)
TOP 3)Diskussion und Planung des weiteren Vorgehens



TOP 1) Begrif3ung durch AK-Sprecher

Stephan Weilleder begruidt alle Teilnehmer, fasstdegangene Treffen zusammen und umreil3t kurz die
grundsatzliche Problematik beim Testen von variaeiehen Systemen. Aulzerdem stellt er die Agenda
und die Tagesziele vor:

Die erste Hélfte des Treffens ist fir 2 Vortrage dam Fachbereich ,Testen von variantenreichen
Systemen* reserviert. Im Anschluss diskutiert ddsedtskreis, wie man die offenen Fragestellungesh un
Herausforderungen angehen kann.

TOP 2) ,Herausforderungen beim Testen variantenreic ~ her Systeme in der Praxis*
(Danilo Beuche, pure-systems GmbH),
.Modellbasiertes Testen von Produktlinien” (Georgi Markov, Siemens AG)

Unser Treffen in Ingolstadt wurde mit zwei inteig&h Vortragen von Danilo Beuche und Georgi
Markov eingeleitet.

Danilo Beuche ist der CEO der pure-systems GmbHs Bpezialgebiet von pure-systems ist das
Variantenmanagement. Daher konnte Danilo das Trefés Arbeitskreises mit einem Vortrag tber seine
Erfahrungen zu den interessantesten Fragestellungeth Herausforderungen beim Test von
variantenreichen Systemen berichten.

Georgi Markov arbeitet bei der Siemens A
verstarkt im Bereich des modellbasierten Testeé
von variantenreichen Systemen. Er stellt
aktuellen Anséatze bei Siemens vor und beric
von ersten Erfahrungen.

Basierend auf diesen Vortragen entstanden
Stichpunkte in dem rechts abgebildeten Flipch
zu den wesentlichen genannten Hera
forderungen.

Im oberen Bereich sind die 5 wichtige
Herausforderungen genannt, die Danilo Beuch
seinem Vortrag vorgestellt hat. Im untere
Bereich finden sich darlber hinausgehen
Fragen. Die 5 Herausforderungen sind i
Folgenden kurz beschrieben:

1) Konzentration auf den linken Ast: Es
ist wichtig, alle Kostenaspekte im Blic
zu behalten. Wenn derzeitige Ansatze
auf den linken Entwicklungsast im V-
Modell fokussiert sind, dann werden die Kosten Riagnose, Reparatur, etc. auf3er Acht
gelassen. Relativ steigt ihr Anteil an den Gesastdétodaher vermutlich.

2) Anderungsgeschwindigkeit und Auswirkung:Wenn verschiedene Abteilungen nicht wie friiher
an verschiedenen Produkten, sondern an gemeinsamefakten fir &hnliche Produkte (und
damit evtl. an demselben Produkt) arbeiten, daaigtstie Anzahl der Anderungen fiir dieses
Produkt. Entsprechend steigt der Aufwand flr dieal@itssicherung. Dem kann z.B.
Effizienzsteigerungen bei Testdesign oder Testdilhching begegnet werden.

3) Test der Produktlinie: In einer Produktlinieist es nicht wirtschaftlich, alle Varianten der
Produktlinie separat zu testen. Statt einzelne Wktedintensiv zu testen, wird versucht, den Test



4)

5)

auf die Produktlinienebene zu verlagern. Dazu gibverschiedene Vorgehensweisen: Man testet
nicht mehr in derselben Tiefe wie einzelne Produktan reduziert die Anzahl der getesteten
Varianten (z.B. auf die relevanten Varianten), Véisgrwendung der Testergebnisse, ...
Informationsqualitat: Die Ruckverfolgbarkeit von Tests zu Anforderungeh &in wichtiges
Thema — insb. fiir sicherheitsrelevante oder —kht#sSysteme. Hierlber wird gezeigt, dass die
Anforderungen durch Tests Uberprift sind und déssTdsts sinnvoll sind. AuRerdem hilft es
dem Management bei Anderungen in den Anforderungerforderungen koénnen aber mit
mehreren Tests verlinkt sein — ebenso umgekehg. g&ht man damit um, wenn zu einem Test
nur ein Teil der verlinkten Anforderungen fir eMariante keine Gultigkeit mehr haben? Muss
der Test weiterhin ausgefiuhrt werden?

Normen und GesetzeViele Standards kennen das Prinzip der Wiedervedweg nur bedingt.
So gibt es zwar Konzepte wie ,proven in use“, dbdboméanen wie der Luftfahrt oder der Bahn
muss immer noch jede Baureihe einzeln abgenommexlewe Wie geht man hiermit als

Hersteller um?

TOP 3) Diskussion und Planung des weiteren Vorgehen s

Im Anschluss an die beiden Vortrage wurde in defpefiskreis diskutiert, auf welche Art man die oben

genannten Herausforderungen flr das Testen vami@itber Systeme am besten angehen kann.
Besonders intensiv wurde dariib¢ .

diskutiert, ob die genannten Herau
forderungen denn wirklich alle sc
neuartig sind und in dieser Form nog
nie auftraten. Da dieses allgeme
angezweifelt wurde, einigte sich de
Arbeitskreis auf das folgende
Vorgehen:
Die Herausforderungen fir das Teste
von  varianten-reichen  Systeme
werden nacheinander und losgel®
voneinander betrachtet — insb. M
Hinblick auf deren Neuartigkeit. |
Anschluss daran werden sie a
Wechselwirkungen untersucht und ¢
wird Uberpruft werden, ob mit de
Behandlung aller Einzelthemen aug
das Gesamtthema erschopfe
behandelt wurde.

Das Bild auf der rechten Seit
verdeutlicht dieses Vorgehe
Zunachst wird der Punkt ,Umgang mi
Anderungen & Wiederverwendung
von Tests und Testergebnisse
betrachtet. Dieses Thema ist in vielg
Firmen unabhangig /o]
variantenreichen  Systemen  se
relevant. Die vorhandenen L&sungd
dazu kodnnen die Behandlung vo
variantenreichen  Systemen  star

beeinflussen. Als Freiwillige fir die Bearbeitungblen sich Mario Friske, Dehla Sokenou, Hartmut



Lackner, Stephan Weil3leder, Gisela Hallstein-Evggrisdo Oligschlager, Georgi Markov, Jirka Nasarek,

Robert Neumann und Jan Krause bereiterklart.
Der ungeféhre Zeitplan sieht vor, dass sich dieageten Mitglieder des Arbeitskreises mit dem Thema

beschéftigen und bei einem Zwischentreffen in Bedlskutieren.

Es wurde weiterhin angeregt, dass der Arbeitslaigis interaktive Plattform Gber die Webseite hinfius
den Austausch anbieten sollte.



